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PRO’S CONTRA’S

Lage kost, groot bereik Kans op miscommunicatie: geen optie 

om interpretatie vraag te verifiëren > 

foutieve resultaten en frustratiegevaar 

Kan anoniem opgezet worden

(minder sociale wenselijkheid) 

Response rate = laag 

(enquêtemoeheid)

Snelle resultaten* Vragen worden geskipped of foutief

ingevuld

Clean data bij 

voorgestructureerde

antwoorden 

Geen personalisatie mogelijk.

What’s in it for them? 



PRO’S CONTRA’S

Persoonlijk contact, 

Personalisatie 

Afname is tijdsintensief

Info uit lichaamstaal Mogelijke sociale wenselijkheid

Ruimte om door te vragen

(wat, waarom, hoe, 

beschrijf,..)

Geen anonimiteit

Weinig kans miscommunicatie Transcribatie en codering zijn

tijdsintensief 



PRO’S CONTRA’S

Diepere inzichten, kracht van het 

debat en uitwisseling 

perspectieven

Moeilijker te organiseren: iedereen

samenkrijgen is niet evident

Deelnemers aan een focusgroep 

hebben vaak zelf ook veel aan het 

gesprek

Minder controle over verloop 

Interessant voor verkenning, levert 

vaak onverwachte inzichten op. 

Risico op sociale wenselijkheid is 

groot. Afwijkende meningen staan 

automatisch onder druk

Patronen komen snel naar boven, 

metareflectie 

Groepsdynamiek: Roepers vaak meer 

aan het woord 



METHODE

Participerende 

observatie

Antropologische methode waarbij je gedrag van 

mensen gaat observeren. Wat mensen doen, zegt 

vaak meer dan wat zij erover vertellen 

Participatief 

jeugdonderzoek met 

behulp van fotografie

Kinderen en jongeren als mede onderzoekers.  

Controle over dataverzameling en interpretatie 

(mogen zelf vastleggen hoe zij iets beleven) 

.. ..

.. ..
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